KISAPATI KOZSEG ONKORMANYZATA

8284 Kisapati, Kossuth u. 77/1.
Tel/Fax: 87/433-377
E-mail: polgarmester@kisapati.hu. hivatal(@nemesgulacs.hu

Ugyiratszam: NG/602-38/2022.
Ugyintézd: Szalay- Szabo Anita

JEGYZOKONYV
Késziilt: Kisapati kdzség 1j telepiilésrendezési eszk6z0k egyeztetd targyalasardl
Megjelentek: Jelenléti iv szerint

Az egyeztetési eljaras idépontja:
2022. november 7., napja 14.00 6ra
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Kisapati Kozség Képviselo-testilletének dontése értelmében, Kisapati kozség 1j
314/2012.(X1.8.) Kormanyrendelet (a tovdbbiakban: Korm. rendelet) szerinti
telepiilésszerkezeti tervének, helyi épitési szabalyzatinak és annak mellékletét képezd
szabalyozasi tervének készitése van folyamatban.

A Korm. rendelet 38. § (1) bekezdése szerinti véleményezési szakasz lezarult, amely eljaras
soran a Veszprém Megyei Allami Foépitész, a Veszprém Megyei Kormanyhivatal
Kozlekedési és Miiszaki. Engedélyezési Féosztaly, Utiigyi Osztaly, a NIF Zrt, a Veszprém
Megyei Kormanyhivatal Veszprémi Jarasi Hivatal Komyezetvédelmi és Természetvédelmi
Foosztaly, a Veszprém Korményhivatal Veszprémi Jarasi Hivatal Agrariigyi Foosztaly —
Erdészeti Osztély, a Magyar Koziit NZRt, a Veszprém Megye Kozgyiilése, Megyei Féépitész
adott véleményt egyes témakorokben. A polgarmester a véleményeltérések egyeztetése
érdekében targyalast kezdeményezett.

Solet Maté alpolgarmester koszontotte az egyeztetd targyalason megjelenteket, majd atadta a
sz6t Gergye Péter tervezonek.

Gergye Péter rovid bemutatkozast kvetden javasolta, hogy a terv kapcsian még problémas
részek keriiljenek jelen egyeztet6 targyalason atbeszélésre.

A megjelent Veszprém Megyei Allami Fodépitészi Iroda és a Veszprém Megyei
Kormanyhivatal Veszprémi Jarasi Hivatal Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi
Foosztalyanak képviseldi a kiadott vélemény és a helyi épitési szabalyzat (a tovabbiakban:
HESZ) szOvegezésén végighaladva, azok egyes pontjainak pontositisat kérték az
Onkorményzat egyetértésével, az alabbiak szerint:

Veszprém Megyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi és  Természetvédelmi és
Hulladékgazdalkoddsi Féosztdly részérél Horvith LaszIlé javaslatdra az aldbbiak keriiltek
elfogadasra:

A kiadott veleményének 1. pontjaban rogzitettek alapjan a HESZ 6. § (1) bekezdését kéri
attenni a HESZ T4j- és Természetvédelmi fejezetébe.



A korébbi nyilatkozata 2. pontjaban jelzett NATURA 2000 teriiletek lehatarolasa szerepeljen
a jelkulcsban.

A belteriileti tervlapon a 049 helyrajzi szamu ingatlan hatarat kovet6, NATUFRA 2000
hatérvonal egyértelmii jelolése sziikséges.

Korabbi véleményének 3. pontja alapjan a puffer és magteriiletek térképi é4brazolasa
megtdrtént, azonban a lehatdrolasok duplikaciéja miatt azok nem olvashatok. Tervezd
elfogadta és megigérte, hogy keres technikailag is kivitelezhet6, optimalisabb abrazolast.

A 4. pontban jelzett ex-lege védett természeti értékek a belteriileti tervlaprol és annak
jelkulcsardl is hianyoznak, melyek potlasa sziikséges.

A kiadott véleményének 9. pontjdban rogzitettek alapjan a vizfolyasok menti SO méteres
teriiletsav jellése az Avorsa patak 2. szelvényében (025. hrsz.) lemaradt, melyet kéri pétolni.
Megéllapitasra keriilt azonban, hogy a nevezett vizfolyds a valésdgban mar nem talalhaté
meg, igy az Allami Féépitészi Iroda képviselSinek egyetértésével ennek jelslésétdl eltekint, és
kérik a HESZ 29. § (4) bekezdésébél is annak torlését.

A HESZ szovegezésére tett észrevételeinek 1. pontja alapjan a HESZ 2. § dban a fogalom
meghatarozasok pontositasa sziikséges, mellyel az Allami Féépitészi Iroda képvisel6i is egyet
értenek és fontosnak tartjak valamennyi nem kivanatos épitmény kizarasat, még ha jelenleg
azok pontos megnevezése nem is ismert. A felsorolt épiiletek elé a ,jellegli” sz6 beépitése
keriilt elfogadasra.

A HESZ 6. § (3) bekezdése kiegészitendd az ,.egyben fokozottan védett természeti teriilet”
szOvegrésszel.

A HESZ banyanyitasra vonatkoz6 tiltasai koziil a 6.§ (2) bekezdésének torlésérol és a 7. § (3)
bekezdése, valamint a 8. § (7) bekezdés b) pontjanak megtartasarol szilettett megallapodas.

HESZ 7. § (6) bekezdésben a kivételével szé végérsl az ,,I” betii lemaradt.

A HESZ 8. § (2) bekezdése az alabbiak szerint médosul:

. Gondoskodni kell tovabba a haszndlaton kiviili épiiletek, épitmények, nyomvonalas létesit-
mények uj funkciojanak megallapitasarol, vagy elbontasukrél, illetve a tdj jellegéhez igazodo
rendezésérdl.”

A HESZ 8. § (4) bekezdése torlésre keriil.

A HESZ 9. § (1) bekezdésben a fld védelme helyébe a foldtani kozegvédelme keriiljon
rogzitésre, a (2) bekezdés tordlheto.

A HESZ 10. § (2) bekezdésében a fatelepités soran a kiildn jogszabaly szerinti esetekben vagy
természetvédelmi vagy erdészeti engedélyezési eljarast kell lefolytatni. Ez javitando.

A HESZ-re kiadott vélemény 10. pontja alapjén, a 15. §. (5) bekezdés a) pontja nem allja meg
a helyét, mely szerint a terepszint alatti beépités barhol engedélyezhetd. Csak ott van igy, ahol
az Ovezeti eldirds ezt engedi, illetve nem keriilt beépitésre a 400 m2-es korlat sem, melyek
javitasa sziikséges a tablazatok pontositisaval egyiitt (6, 7, 8 tablazat).

A HESZ 15. § (5) bekezdés c) pontja torslhets.



Mivel Magyarorszig és egyes kiemelt térségeinek teriiletrendezési tervérdl szolo, 2018. évi
CXXXIX. torvény (a tovabbiakban: MaTrT) szablyai csak a HESZ hatalyba lépéséig alkalmazha-
tok, fontos a szabalyozasban is megfogalmazni bizonyos tiltasokat, kiemelve a nyilt tiiziviz tarozo-
kat és medencéket. Az Onkormanyzat a tiltést csak a kiilteriileti ingatlanokon kivénja érvényesite-
ni, belteriileten nem, ezért a HESZ ennek megfelelden keriil kiegészitésre.

Az Onkorméanyzat a Kiilénleges turisztikai és Kiilonleges temetd teriilet 6vezeteket, tovabbra
is a beépitésre szant teriiletek k6zo6tt kivanja szabalyozni, mely elfogadésra keriilt.

A vélemény 12. pontjdban rogzitettekkel Osszhangban a KSP2 Gvezetében a maximalis
beépitettséget 20%-rd] 10%-ra kell csékkenteni a tablazatban is.

A HESZ 18. § b) pontjanak be) alpontja kiegészitésre keriil: ,védelmi erdd (Ev)”
szovegezeéssel.

Mivel a miivelési 4g véltast csak a természetvédelmi hatosag engedélyezi, a HESZ 24. § (3)
bekezdése az alabbiak szerint médosul:

A meglévi erddteriiletek miivelési dga nem vditoztathato meg, kivéve a termGhelyre jellemzd
természetes vegetdacio kialakitdsara alkalmas teriileteket, ahol a természetvédelmi hatdsdg
engedélye alapjdan engedélyezhetd az erddrél mds miivelési dgra valo dtmindsités.”

A HESZ 24. § (7) bekezdésében Fokozottan védett természeti teriilet keriil meghatarozésra és
nem ovezet.

A HESZ 27. § (11) bekezdése térolhetd.

A HESZ vonatkozasaban tett allasfoglalas 21. pontjara adott valasz alapjén javitasra keriil a
HESZ 28. § (6) bekezdés b) pontja és a melléklet 11. sz. tablézata.

,» Terepszint alatti beépités, vagy foldi pince maximalis 3 %-os beépitettséggel helyezhetd el
ugy, hogy annak alapteriilete nem haladhatja meg a 90 m-t.”

A HESZ 28. § (7) bekezdése az alabbiak szerint médosul:

A kertgazdasdgi teriileten kialakitott gazdasdagi épiiletekben a gazdasdgi funkcion kiviil
elhelyezhetd szocidlis helyiség, illetve pihenést szolgdlo helyiség is. Lakdépiilet és
lakorendeltetési egység nem helyezheto el.”

A HESZ meghjulé energiaforrisokrol szolé szabalyozésai az MaTrT szerint keriilnek
rogzitésre, vagyis az erémiivek kozill csak haztartasi méretl kiser8mi létesithetd, épiileten
elhelyezve. (HESZ 28. § (15) bekezdés)

oy r

Veszprém Megyei Allami Féépitészi Iroda képviseletében Nagy- Fiilop Borbdla és Meilinger
Csilla az alabbiakat régzitette, melyet az Onkormdnyzat is elfogadott:

A HESZ 11. § (4) bekezdése az aldbbiak szerint keriil modositasra:

., Beépitésre nem szant teriileten, illetve kiilteriileti beépitésre szdnt teriileten, amennyiben
nincs lehetéség a kozcsatorndra torténd rdcsatlakozdsra, Wj épiilet csak akkor helyezhetd el,
ha vizjogi létesitési engedély alapjan kialakitott vizzaro szemmyviztdrolo, illetve egyedi
szennyviz-elhelyezési kislétesitmény (korszerii csatorna-kozmiipotlo) megléte biztositott.

A Tervrajzokon a kozmii teriiletek Svezete egységesen keriil jelolésre.



A HESZ-ben a telekszélesség fogalmat a zaré szakmai vélemény megkéréséig, folyamatosan
egyeztetve pontositja a tervezd, az alabbi lehetdség tikkrében:

.» Telekszélesség: a foldrészlet utcafronti telekhatardval pdrhuzamos, épitési helyen beliili,
legkisebb és legnagyobb telekszélesség dtlaga. A telek homlokvonaldn a telek szélessége nem
lehet kisebb, mint az épitési ovezeti elGirdsban meghatdrozott minimdlis szélesség. Saroktelek
esetén a rovidebb utcafronti telekhatart kell figyelembe venni.”

Fenti fogalom-meghatérozassal egy 4tlagos telekszélességet szeretne az Onkormanyzat
rogziteni az épitési helyen beliil, mely az utcaképet is figyelembe véve a homlokvonalra is
rogzit egy minimum el6irast.

A tervrajzokon a szabalyozasi szélességek jeldlése teljes koriien kiegészitésre keriil.

Szinezéseknél ellendrizni sziikséges a kiilonbozd rétegek esetleges egymas ald keriilését, a
pontosabb beazonosithatdsig érdekében.

A muiemlék és a miiemléki kdrnyezet teriiletét a kérésnek megfelelden feliil kell vizsgalni.
Kérték, hogy a gyiijtd utaknal alacsonyabb rendii utak ne legyenek terven dbrazolva, mellyel

az Onkorményzat nem értett egyet, mivel a jel6lt utak egyike sem magan tulajdonban van, és
a késziilo teleplilésrendezési eszkéz nem tartalmazza a magan utak kijelolését.

A jegyz8konyvben rogzitetteket az egyeztetd targyalds résztvevdi atolvastak és az abban
foglaltakkal egyet értettek.

A jegyzOkonyvet Osszeallitotta:

Szalay-'_S-?,Pabé Anita
miiszaki figyintéz6



